Tento preklad rozhodnutia sltizi len na informativne ucely.

EUROPSKA KOMISIA

Brusel, 6.1.2016
C(2015) 9455 final

Vec: Statna pomoc SA.42133 (2015/N) — Slovenska republika
Schéma S$tatnej pomoci na ochranu Zivotného prostredia v oblasti zniZovania

znecist’ovania ovzduSia a zlepSenia jeho kvality pre programové obdobie 2014 —
2020

Vazena pani
vazeny pan,

1. POSTUP

(1) Podla ¢lanku 108 ods. 3 Zmluvy o fungovani Europskej unie (d’alej len ,,ZFEU®)
Slovenska republika notifikovala opatrenie na financovanie projektov ochrany zivotného
prostredia zameranych na zniZenie znecistenia ovzdus$ia a zlepSenie kvality ovzduSia
v Kosickom regione. Ziadost bola predlozena elektronicky dia 11. juna 2015.
Dopliujuce informacie boli predlozené dna 14. augusta 2015 a 6. novembra 2015.

(2) Listom zo dna 2. decembra 2015 sa Slovenska republika vzdala prava podla ¢lanku 342
ZFEU a ¢lanku 3 Nariadenia (ES) 1/1958! a suhlasila s prijatim a ozndmenim tohto
rozhodnutia v anglickom jazyku.

2. POPIS OPATRENIA
2.1 Pozadie a ciele schémy

(3) Notifikované opatrenie navrhuje podporu projektov prispievajucich Kk znizeniu
znelistenia ovzdus$ia. Cielom opatrenia je umoZnit' prevadzkovatelom stacionarnych
zdrojov znecistovania ovzdusia ist nad ramec noriem Unie alebo zvysit’ uroven ochrany
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zivotného prostredia v pripade absencie noriem Unie prostrednictvom podpory
investi¢nych projektov zameranych na zlepSovanie kvality ovzduSia nad rdmec noriem
EU v sulade s bodom 18 pism. a) Usmernenia o $tatnej pomoci v oblasti ochrany
Zivotného prostredia a energetiky na roky 2014 — 20202 (d’alej len Usmernenie).

Slovenské organy uvadzaju, ze podpora bude viazana na opatrenia, ktorych koncovym
vysledkom bude zniZenie emisii znecist'ujucich latok z daného zdroja nad rdmec noriem
Unie. Predovietkym majt tieto opatrenia znizovat' emisie tuhych zneéistujicich latok
(PM10, vratane PM2.5). Koncentracia tychto latok v ovzdu$i je najvyznamnej$im
problémom kvality ovzdusia na Slovensku. Dalsie opatrenia st navrhnuté na znizenie
emisii d’alSich znecistujucich latok do ovzdusSia, ktoré st vnutroStatne monitorované
v sulade s poziadavkami Smernice o narodnych emisnych stropoch34 a jej pripravovanou
reviziou.

2.2  Potreba Statneho zasahu

Pre ucely notifikovaného opatrenia bola vykonana a Komisii ako sti¢ast’ ozndmenia na
ilustraciu aktudlnej situacie v Kosickom regione predlozena osobitna analyza®. Kosicky
region, ktory je zasiahnuty vyznamne zhorSenou kvalitou ovzduSia, ma 365 706
obyvatelov a rozlohu 951,72 km?. Kosicky region predstavuje z hladiska kvality
ovzdusia najzavaznejsie znecistent oblast’ na Slovensku. Obyvatel’ KoSického regionu je
vystaveny 8-nasobne vys$siemu mnozstvu emisii tuhych znec€ist'ujacich latok, viac ako 4-
nasobne vysSiemu mnozstvu emisii NOx a takmer dvojnasobnému mnozstvu emisii SO2
nez je celoslovensky priemer. Produkované emisie sa prejavuju na vyrazne zhorSenej
emisnej situdcii S hrani¢énymi hodnotami koncentracii znecist'ujucich latok, ktoré Casto
a vyznamne prekracuju hodnoty uvedené v prislusnej legislative.

V Kosickom regiéne je niekolko zdrojov emisii; priemyselné staciondrne zdroje
zneCistovania velmi vyznamne prispievaju k celkovej produkcii emisii v regione.
Hrani¢né hodnoty koncentracii znecistujicich latok su prekracované napriek tomu, ze
prevadzkovatelia zdrojov zneCistovania v danom regione dodrziavaji emisné limity,
ktoré im uklada prislusna legislativa.

Kvalitu ovzduSia v regidone preto mozno zlepsit’ len zvySenim Grovne ochrany ovzdusia
nad rdmec pozadovany prislusnou legislativou. Na tento ucel je potrebné dostatocne
motivovat’ prevadzkovatel'ov zdrojov znecistovania, aby zavadzali u¢inné opatrenia na
dosiahnutie vysSej rovne ochrany, nez je Uroven pozadovand prisluSnymi normami.
Takto realizované opatrenia zniZzia celkové mnozZstvo produkovanych emisii
zneCist'ujucich latok. Strategické dokumenty, ako aj regiondlne nastroje zamerané na
riadenie kvality ovzdusia navrhuju dodato¢né opatrenia, ktoré by mali viest' k znizeniu
znecCistenia ovzduSia. Realizacia opatreni nad ramec povinnosti prevadzkovatelov
zdrojov znecistovania vo velkej miere zavisi od vole a financnej situacie

U. v. C 200, 28.6.2014, s.1.
U. v. L309, 27.11.2001, 5.22.

Smernica 0 narodnych emisnych stropoch 2001/81/ES (NECD) sa prave reviduje v ramci Clean Air Policy Package (Balicek kvality
ovzdusia). Navrh zruduje a nahradza doterajsi rezim Unie o roénom obmedzeni narodnych emisii zneistujicich latok ovzdusia podla
Smernice 2001/81/ES. Tym zabezpe€uje, ze narodné emisné stropy (NEC) stanovené v sucasnej smernici 2001/81/ES od roku 2010 pre
dalsie roky pre SO2, NOx, NMVOC (nemetanové prchavé organické latky) a NH3 budu platit’ do roku 2020 a stanovuje nové narodné
zavizky na zniZzovanie emisii (,,zavézky na znizovanie®) platné od roku 2020 a 2030 pre SO2, NOx, NMVOC, NH3, jemné tuhé ¢astice
(PM2,5) a metan (CH4).

Analyza stavu kvality ovzdus$ia v KoSickom regione za u¢elom navrhu opatreni veducich k zlepseniu kvality ovzdusia, Bratislava, jul 2014
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prevadzkovatel'ov tychto zdrojov znecistovania, ktori dodrziavaji vsetky podmienky im
ulozené platnou legislativou. Bez d’alSej podpory a motivacie vykonat d’alSie kroky
nemozno oCakavat’ ziadny vyznamny uc¢inok.

Predchadzajica forma a predchadzajuce podmienky podpory z fondov EU neposkytli
prevadzkovatelom dost” adekvatny stimul a neboli dostatocne vyuzité.

Je vel'mi pravdepodobné, ze pocas niekol’kych nasledujicich rokov sa kvalita ovzdusSia
v Kosickom regione vyznamne nezlep$i bez zvySenej podpory jednotlivych
prevadzkovatel'ov zdrojov znecist'ovania ovzdusia, ktord by ich motivovala k realizacii
dodato¢nych opatreni na znizovanie emisii.

2.3 Schéma

(10)

(11)

(12)

Schéma sa zameriava na podniky v KoSickom regione, ked’Ze tento region je z hl'adiska
znecistenia ovzdusia dlhodobo jednym z najviac zasiahnutych regionov na Slovensku.
Cielova oblast’ bola uréend na zaklade vysledkov S$tadie realizovanej pri priprave
Opera¢ného programu Kvalita Zivotného prostredia®.

Projekty financované v ramci schémy budu vyberané v stitaznom ponukovom konani na
ucely podpory tych projektov, ktoré zabezpecia najvacsi prispevok k dosahovaniu cielov
Vv ramci Opera¢ného programu Kvalita Zivotného prostredia’. Realiz4cia tychto projektov
zlep$i emisnu situdciu v ciel'ovej oblasti.

Slovenské organy v ramci schémy zamyslaji poskytnit’ pomoc vo forme grantov pre
projekty, ktoré spadajii pod kategoriu Statnej pomoci ,,Pomoc umoziujica prekrocit
ramec noriem Unie alebo zvySujuca troveii ochrany Zivotného prostredia v pripade
absencie noriem Unie (kapitola 1.2, bod 18 pism. a) Usmernenia)“. Takéto projekty
predstavuju opravnené cCinnosti v ramci Operaéného programu Kvalita zivotného
prostredia, Specifického ciela 1.4.1 ZniZenie znecistovania ovzduSia a zlepSenie jeho
kvality, t.).

Al. Technologické a technické opatrenia na redukciu emisii znecist'ujicich latok do
ovzdusia realizované na zdrojoch znecist'ovania ovzdusia, najma za u¢elom plnenia
poziadaviek smernice o narodnych emisnych stropoch® a/alebo smernice o kvalite
okolitého ovzdusia a CistejSom ovzdusi v Eurépe®, instalovanie a modernizacia
technologii na znizovanie emisii znec€istujucich latok zo stacionarnych zdrojov
zneCistovania ovzduSia, najmd odlucovacich zariadeni a inych koncovych
technoldgii (napr. tkaninové filtre, elektrostatické odlucovace a pod.);

A2. Opatrenia tykajlice sa zmien technologickych postupov za ucelom znizenia emisii
znecistujucich latok do ovzdusia.

Pozri poznamku pod ¢iarou 4.

Vykonavacie rozhodnutie Komisie z 28.10.2014 ¢. CCI 2014SK16M10P002 Opera¢ny program Kvalita zivotného prostredia na obdobie

2014 — 2020 (OP KZP).
8 U.v.L309,27.11.2001, 5.22.
9 U.v.L152,11.6.2008, s.1.
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V stilade s ¢l. 2 ods. 2 pism. b) nariadenia o Kohéznom fonde'® na podporu v ramci tejto
schémy nie st opravnené investicie na dosiahnutie znizenia emisii sklenikovych plynov
v stvislosti s ¢innostami uvedenymi v prilohe I k smernici Eurdpskeho parlamentu
a Rady 2003/87/ES'! z 13. oktdbra 2003 o vytvoreni systému obchodovania s emisnymi
kvotami sklenikovych plynov v Spoloéenstve, a ktorou sa meni a dopiia smernica Rady
96/61/ES. Preto pokial’ ide o opatrenia uvedené v bode A.2, za neopravnené budi
povazované projekty zamerané na zmeny technologickych postupov tykajice sa ¢innosti
uvedenych v prilohe I k smernici Eurépskeho parlamentu a Rady 2003/87/ES, v ramci
ktorych nie je mozné z technologického hladiska oddelit’ vydavky na zniZovanie emisii
znecistujucich latok od vydavkov na znizovanie emisii sklenikovych plynov.

V ramci schémy budu opravnenymi vydavkami len vydavky vynalozené na dosiahnutie
urovni emisii presahujucich rdmec zavaznych noriem. Ak sa tieto dodato¢né investicné
vydavky nedaji priamo identifikovat’ v ramci investicie (napr. doplnkovy komponent uz
existujuceho zariadenia), prijimatel musi wurcit kontrafaktudlny scenar, ktory
Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky!? (,,poskytovatel™, teda
poskytujtci organ) overi V konani o ziadosti.

Riadiaci orgdn zodpovedd =za wuplatnenie zasad transparentnosti, rovnakého
zaobchadzania, nediskriminacie a horizontalnych principov v zmysle ¢l. 7 a 8 Nariadenia
(EU) ¢. 1303/2013.

24  Predpokladané vysledky schémy
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Podpora pre projekty v ramci tejto schémy vyusti do investicii do instalacie technologii
na priemyselnych zdrojoch zne€istovania ovzdusia v priemyselne rozvinutom regione,
kde emisie z vel’kych zdrojov d’alej zodpovedaji za velky podiel miestneho znecistenia,
¢o ma nepriaznivé U¢inky na zdravotny stav obyvatelov.

Predpoklada sa, Ze realizacia tychto opatreni vyznamne zniZi emisie znecistujucich latok
do ovzdusia, najmé tuhé znecist'ujice latky (PM), ktorych vysoké koncentracie (PM10
a PM2.5) predstavuju najvaznejsi problém kvality ovzdusSia na Slovensku.

Konkrétnejsie, slovenské organy odhadujii dosiahnutie zniZenia celkového mnoZzstva
emisii PM o cca 2000 ton ro¢ne, Co je takmer tretina celovych emisii PM generovanych
na Slovensku vel’kymi a strednymi zdrojmi zne€ist'ovania.

Co sa tyka znizenia ostatnych vybranych zneéistujiicich latok (SO2, NO), treba
spomenut’, ze takéto zniZenie sa predpokladd ako vedl'ajSi u¢inok opatrenia. Presné
mnozstvd zniZzenych emisii je preto tazké odhadnut, kedZe produkcia tychto
znecCistujucich latok hlavne savisi s vyrobnymi technoléogiami alebo spalovacimi
zariadeniami (najmd SOz a NOx), kde je podpora dost obmedzend, napr. z dovodu
vedl'ajSieho u¢inku obmedzeni emisii sklenikovych plynov (pozri bod 13. vysSie).
Odhadované zniZenie je asi 600 — 700 ton ro¢ne.

10 0. v. L 347,20.12.2013 5.281.
1. v. L 275, 25.10.2003, 5.32.

L Porovnaj www.minzp.sk, www.opzp.sk
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(20) Tabulka nizsie uvadza odhady®® slovenskych organov:

Ukazovatel projektu Jednotka Hodnota predpokladand podrla tejto schémy
Znizenie emisii PM1o** | ton za rok 1600
ZniZenie emisii PM25™® | ton za rok 920
Znizenie emisii SO2 ton za rok 300
ZniZenie emisii NOx ton za rok 400

2.5 Povaha podporenych investicii, platné normy

(21) V ramcischémy sa pomoc poskytne na investicie, ktoré¢ umoznia prijimatel'om zvysit’ nad

ramec platnych noriem Unie uroveii ochrany Zivotného prostredia vyplyvajucu z ich
¢innosti, bez ohl'adu na existenciu zavdznych narodnych noriem, ktoré su prisnejsie nez
normy Unie, alebo investicie umoziujiice prijimatel'om zvysit uroveti ochrany zivotného
prostredia vyplyvajiicu z ich &innosti v pripade absencie noriem Unie'®

(22) S odkazom na definiciu noriem Unie v Usmerneni a dalej na povahu opravnenych

¢innosti v rdmci Opera¢ného programu Kvalita Zivotného prostredia, ktoré su zamerané
na zniZenie znecCistovania ovzdusia a zlepSenie jeho kvality (zniZenie emisii tuhych
znecistujucich latok, najmd PM10, vratane PM2.5, ako aj znizenie emisii d’alSich
znegistujicich latok), ktoré budu v ramei schémy podporené, hlavnymi normami Unie je
smernica 2010/75/EUY a rozhodnutia, ktoré stanovuju zavery o najlepsich dostupnych
technikach (BAT) prijaté na zaklade tejto smernice®

(23) Slovenské organy potvrdili, ze realizaciou projektov podporenych v ramci schémy

prijimatel’ dosiahne znizenie irovne emisii zo svojho stacionarneho zdroja znecist'ovania
ovzdus$ia v cielovej oblasti nad ramec povinnych emisnych limitov podl'a smernice
2010/75/EU a nad ramec emisnych limitov definovanych v rozhodnutiach o zaveroch
tykajucich sa BAT, pokial’ boli pre dany sektor vydané.
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14

15

16

17
18

Slovenské orgény uvadzaju, 7e vzhladom na dopytovo - orientovany charakter vyzvy v ramci OP KZP, ako aj vzhladom na charakter
potencialnych prijimatel'ov (prevadzkovatelia priemyselnych zdrojov zneCistovania ovzdus$ia najmé zo stikromného sektora), uvedené
udaje st len odhadované.

Znizenie emisii PMy sa vypocita ako pomerna Cast’ celkovych emisii tuhych znecist'ujicich latok (2000 ton za rok). Skutoc¢na Cast’ emisii
PMyo sa uréi podl'a typu zdroja znecist'ovania, typu priemyslu, ktory tieto emisie produkuje a typu pouzitej filtra¢nej technologie.

Emisie PM,s sa zahrna do mnoZstva emisii PMyg @ ich mnoZstvo sa vypocita z celkového mnozstva emisii tuhych zne&istujucich latok
S pouzitim indexu podl'a odbornej metodiky. Mnozstva PM;o a8 PM,5 sa nekombinuji ani nekumuluji, t.j. nie je tu ziadne riziko duplicity.

Podl'a Usmernenia o Statnej pomoci v oblasti ochrany zivotného prostredia a energetiky na roky 2014 — 2020 (2014/C 200/01), ,,norma
Unie“ je
a)  zavizna norma Unie, ktora stanovuje pozadované irovne ochrany Zivotného prostredia, ktoré majii jednotlivé podniky dosiahnut’
(nasledne, normy alebo ciele stanovené na tirovni Unie, ktoré st zavizné pre lenské §taty, nie viak pre jednotlivé podniky, sa preto
nepovazuju za normy Unie), alebo
b)  povinnost podla smernice 2010/75/EU vyuzivat najlepsie dostupné techniky (BAT) a zabezpegit, aby urovne emisii znegistujucich
latok neboli vyssie, ako v pripade urovne emisii pri uplatiiovani najlepsich dostupnych technik. V pripadoch, ked’ Girovne emisii
spojené s najlepsimi dostupnymi technikami boli vymedzené vo vykonavacich aktoch prijatych v silade so smernicou 2010/75/EU,
sa tieto urovne budu uplatiiovat’ na ucely tychto usmerneni; ak budu tieto trovne vyjadrené ako rozsah, uplatni sa limit, kde doslo
k prvému dosiahnutiu najlepsich dostupnych technik.

U.v.L334,17.12.2010 5.17.

V pripade zdrojov zneistovania ovzdusia, na ktoré sa vztahuje smernica 2010/75/EU, normou Unie je Girovefi emisii sivisiaca s najlep3imi
dostupnymi technikami (BAT), definovana vo vykonavacich rozhodnutiach podla smernice 2010/75/EU (vykonavacie rozhodnutia
Komisie, ktorymi sa podl’a smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2010/75/EU o priemyselnych emisiach stanovujt zavery o najlepsich
dostupnych technikéach pre dané priemyselné odvetvie (Cinnost). Inymi slovami, v pripade, Ze boli prijat¢ zavery o najlepsich dostupnych
technikach, tieto definujii normu Unie. V pripade, e sa normy Unie neuplatiiuji, uplatnia sa narodné emisné limity.
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(24) Slovenské organy potvrdili, Ze prijimatelia spifajii aktualne platné normy EU a na Ziadne
naklady potrebné na splnenie takychto noriem nebude poskytnuta ziadna pomoc.

2.6 Monitorovanie a dosahovanie prisnejSich noriem

(25) Co sa tyka dosiahnutia prisnej$ich noriem, dosiahnutie emisnych Grovni nad rdmec
noriem Unie bude monitorované a kontrolované po realizacii projektov a v stlade
s vyhlaskou MZP SR &. 411/2012 Z. z. monitorovani emisii zo stacionarnych zdrojov
znecist'ovania ovzdusia a kvality ovzdusia v ich okoli.

(26) Prijimatelia budt povinni preukazat’ opravnené meranie v sulade s vyhlaskou 411/2012
Vv zaverecnych a naslednych monitorovacich spravach, ktorymi preukazu dosiahnutie
prisnejSich urovni emisii nad rdmec prislusnych noriem.

2.7  Vykonavatel/prijimatelia

(27) Vykonavatelom schémy je Slovenska agentra zivotného prostredia, ktora v sulade
s implementacnou $truktiirou OP KZP posobi ako sprostredkovatel'sky organ®®.

(28) V ramci tejto schémy st na prijatie pomoci opravnené podniky prevadzkujice zdroj
znecCistovania ovzdusia v KoSickom regione. Oficialny Narodny emisny informacény
systém (NEIS) na Slovensku, ktory prevadzkuje Slovensky hydrometeorologicky ustav,
registruje v dotknutom regione — Kosickom regione — 33 velkych a 380 strednych zdrojov
znedistovania ovzdusia®.

(29) Odhadovany pocet prijimatel'ov bude medzi 11 a 50.

(30) Podniky v tazkostiach podla Usmernenia o S$tatnej pomoci na zachranu
a reStrukturaliziciu nefinanénych podnikov v tazkostiach? nie st opravnené ziskat
pomoc V ramci schémy.

(31) V ramci tejto schémy nie je mozné poskytnit pomoc podniku, voci ktorému je
narokované vratenie pomoci na zaklade predchddzajiceho rozhodnutia Komisie,
Vv ktorom bola tato pomoc oznacend za neopravnent a nezluciteln s vnutornym trhom.

2.8 Financovanie: rozpodet, intenzita a trvanie pomoci

(32) Priemerna ro¢na suma planovaného rozpoctu je 15 750 000,- EUR a celkova suma je
94 500 000,- EUR.

(33) Rozpocet schémy sa vzt'ahuje na obdobie 2015 — 2020. Posledny datum, do ktorého je
mozné pomoc poskytnut’, je 31. december 2020.

(34) Maximalna intenzita pomoci pre projekty podla tejto schémy je 90% opravnenych
vydavkov podl'a definicie nizsie.

19 Slovenska agentuara zivotného prostredia: www.sazp.sk
20 Slovenské organy predlozili zoznam potencialnych prijimatel'ov na zaklade dostupnych udajov NEIS za rok 2013.

2l J.v.C249,31.7.2014, 5.1


http://www.sazp.sk/
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(35)

(36)

Pomoc podra tejto schémy sa poskytuje formou grantu, a to systémom predfinancovania,
alebo systémom refundécie alebo kombinaciou tychto dvoch systémov na zéaklade
predlozenych uctovnych dokladov v sulade so Systémom finan¢ného riadenia a
prislusnou vyzvou na predkladanie ziadosti o grant. Grant sa neposkytuje formou zalohy.

Schéma bude spolufinancovana z Kohézneho fondu.

2.9 Opravnené vydavky

(37)

(38)

(39)

(40)

(41)

V réamci tejto schémy nebude podporeny projekt, ktorého celkové opravnené vydavky
presiahnu 50 miliénov EUR.

Opravnené vydavky pre pomoc v ramci zivotného prostredia st ur¢ené ako dodatocné
investicné naklady do hmotnych a/alebo nehmotnych aktiv, ktoré priamo suvisia
s dosiahnutim spoloéného ciel’a, t.j. ktoré umoziuju ist’ nad ramec platnych noriem Unie
alebo zvysit’ Giroven ochrany Zivotného prostredia v pripade absencie noriem Unie.

Slovenské organy poskytli podrobnti metodiku vypoctu pre schému pomoci, s odkazom
na kontrafaktudlnu situdciu, ktord sa pouzije pre vSetky jednotlivé granty pomoci na
zaklade notifikovanej schémy, ako je uvedené nizsie.

Podl’a Casti H.3 Osobitné ustanovenia k stanoveniu dodatocnych investicnych vydavkov
schémy sa opravnené ndklady urcia takto:

a. ak sa vydavky na dosiahnutie ciela spolo¢ného zdujmu daji identifikovat
Vv celkovych investicnych vydavkoch ako samostatna investicia, napriklad preto, ze
ekologickym prvkom je l'ahko zistiteI'ny ,,doplnkovy komponent™ uz existujuceho
zariadenia, opravnené vydavky predstavuju vydavky na samostatn investiciu;

b. vo vSetkych ostatnych pripadoch opravnené vydavky predstavuju dodatocné
investicné vydavky, ktoré sa stanovia porovnanim podporovanej investicie
S kontrafaktudlnym scendrom bez poskytnutia Statnej pomoci. V zasade sa mozno
odvolat’ na vydavky na technicky porovnatel'nt investiciu, ktord by sa vierohodne
realizovala aj bez pomoci a ktora by nedosiahla ciel’ spolo¢ného zaujmu alebo ktora
by tento ciel’ dosiahla len v menSej miere. Technicky porovnatelné (referencnd)
investicia je investicia s rovnakou vyrobnou kapacitou a vSetkymi dal§imi
technickymi vlastnost'ami (okrem vlastnosti, ktoré priamo stvisia s dodato¢nymi
investiciami na planovany ciel’). Referen¢na investicia musi byt’ z podnikatel'ského
hl'adiska vierohodnou alternativou posudzovanej investicie.

Podl'a schémy plati pre vypocet opravnenych vydavkov nasledujuici postup:

1) Urdci sa vyska investiénych vydavkov na zariadenie (IN1), ktor¢ umoziuje plnit
normy Unie, teda limity uréené normami Unie v oblasti ochrany ovzdusia. Takto
stanovend vySka investicnych vydavkov sa deklaruje aktudlnymi cenovymi
ponukami vyrobcov prislusného zariadenia, pripadne rozpoctom potvrdenym
autorizovanou osobou v zmysle prislusnej vyzvy.

2) Uréi sa vyska investicnych vydavkov na zariadenie (IN2), ktoré je predmetom
projektu, a teda umozZiuje plnit’ emisné limity prisnejSie ako emisné limity urené
normami Unie v oblasti ochrany ovzdusia. Takto stanovend vyska investiénych
vydavkov sa deklaruje aktualnymi cenovymi ponukami vyrobcov prislusného
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(42)

(43)

(44)

(45)

(46)

zariadenia, pripadne rozpoctom potvrdenym autorizovanou osobou v zmysle
prislusnej vyzvy.

Vypocet opravnenych vydavkov (OV) ziadatel’ vykona podla nasledovného vzorca:
OV = (IN2 — IN1) — neopravnené vydavky.
2.9.1 Referencna investicia kontrafaktualnej situacie

Podl'a opatrenia na vypocet opravnenych vydavkov pre investicny projekt podporeny
schémou musia ziadatelia Specifikovat kontrafaktualnu situaciu. S odkazom na
Usmernenie toto opatrenie predpoklada, Ze vypocet opravnenych vydavkov na zaklade
kontrafaktudlneho scendra sa vyzaduje pre tie projekty, u ktorych vydavky na dosiahnutie
ciela spolo¢ného zaujmu nemozno v celkovych investicnych vydavkoch identifikovat.
Referencna investicia je porovnatel'nd investicia, ktord by sa realizovala bez pomoci
a ktora by dosiahla miniméalny limit noriem Unie. Kontrafaktudlne situacie buda
definované v zmysle ustanoveni prilohy II usmernenia.

Co sa tyka pomoci pre prekro¢enie noriem Unie, dodatoéné investiéné vydavky st
vydavky dodatocnej investicie potrebnej na prekrocenie Urovne ochrany Zivotného
prostredia poZzadovanej normami Unie. To znamena, Ze néklady investicie potrebné na
dosiahnutie minimalnej irovne ochrany pozadovanej normami Unie nie s opravnené.
V pripade absencie noriem Unie/narodnych noriem dodatoéné investiéné vydavky
pozostavaju z investicnych vydavkov potrebnych na dosiahnutie vyssej tirovne ochrany
zivotného prostredia, nez je uroven, ktor by dany podnik dosiahol bez akejkol'vek
environmentalnej pomoci.

Podrobné informécie o nastaveni kontrafaktualnych situacii je uvedené v ,,Metodike na
vypracovanie porovnavacej analyzy pre Ziadatel'ov o financny prispevok v rdmci schémy
v zmysle Usmernenia o S§tatnej pomoci v oblasti ochrany zivotného prostredia a
energetiky na roky 2014 — 2020 (2014/C 200/01)*, ktora bude prilozena k prislusnej
vyzve na prekladanie navrhov.

Slovenské organy uviedli tri reprezentativne scenare (P1, P2 a P3), kde boli vypocty
opravnenych vydavkov vypocitané na zaklade vysSSie uvedenych principov. Projekty
maju za ciel d’alej zniZit' emisie tuhych znecistujicich latok nad rdmec aktudlnych
limitov. Projekty P1 a P2 sa tykaju inStalacie novych doplnkovych komponentov na ucely
zvySenia ochrany ovzdus$ia nad rdmec aktualnych/uplatnitelnych limitov. Investicia je
identifikovatel'nd ako samostatna investicia a predstavuje opravnené vydavky projektu.
V tomto pripade neexistuje Ziadny kontrafaktualny scenar (t.j. referencnd investicia sa
rovna 0 EUR). V scenari P3 boli opravnené vydavky vypocitané ako dodato¢né investicné
naklady, v porovnani so situdciou bez poskytnutia Statnej pomoci (kontrafaktualny
scenar). Referencnd investicia (IN1) predstavuje 230 000 EUR a zahfiia kapitdlové
naklady na technicky porovnatel'nu investiciu, ktora by bola realizovana bez Statnej
pomoci. Referencné investicia predstavuje kapitalové vydavky, €o zahfiia tpravu
(upgrade) existujicej technologie, modernizaciu periférneho/nevyrobného zariadenia a
modernizaciu technologickej Casti existujuceho filtratného zariadenia, tak, aby bol
dodrzany emisny limit BAT, ktory uz bol prijaty, ale eSte nenadobudol ucinnost.
Opravnené ndklady st priamo spojené s dosiahnutim environmentalnych cielov nad
ramec platnych noriem. Investicné naklady spojené s dosiahnutim existujliicich
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Standardov (emisny limit BAT, ktory uz bol prijaty, ale eSte nenadobudol ucinnost’) st
odpocitané z celkovych nékladov ako referen¢na investicia.

2.10 Sutazné ponukové konanie

(47) Riadiaci organ (RO) pre Operaény program Kvalita Zivotného prostredia (OP KZP)
zamysl'a dat’ jednu vyzvu na predkladanie navrhov v rdmci schémy, aby plne uplatnil
sut'azné ponukové konanie.

2.10.1 Popis sutazného ponukového a vyberového konania

(48) Slovenské organy uvadzajt, ze vyberové a schvalovacie konanie projektov, ktoré maju
byt financované v rdmci schémy, bude v stlade s legislativou a prislusnymi riadiacimi

dokumentmi upravujiicimi riadenie ESIF?? na narodnej tirovni?3.

(49) Podrla slovenskych organov, vyberové a schvalovacie konanie projektov?4, ktoré maju
byt financované v ramci schémy, v stlade s pravidlami stanovenymi na narodnej urovni®

pozostava z 3 faz:
(1) Administrativna kontrola (kontrola opravnenosti)
(2) Odborné hodnotenie (uplatnené hodnotiace kritéria)

(3) Vyberové konanie (uplatnené vyberové kritéria)

Tabulka 1: Prehlad vyberového a schvalovacieho konania projektov

Administrativha kontrc_)la Odborné hodnatenie _ ¥ Wberové‘kopanie )
(kontrola opravnenosti) (uplatnené hodnotiace (uplatnené vyberove
Ak s spinené vsetky | kritérig) Ak o kritérid)
kritéria opravnenaosti - s spinené vietky
kritéria opravnenosti
a .
vykonavaju vykonava odborny - projekt ziskal aspofi vykonavaju
zamestnanci RO hodnotitef 60% maximdlneho zamestnanci RO
skore
Ak nie je splnené niektoré Hodnotenie na zaklade
. . kritérium vylicenia, alebo principu Value for Money
'Ii\"t’."e e Sp\n_ene nlel;ctore ak projekt neziska aspor 60% + uplatnenie limitu
Merium opravnenost maximalneho skdre 80%

schvélenych max.80%
projekt neschvaleny projekt neschvaleny J projektov

(50) Slovenské organy poskytli podrobné informacie o vySSie uvedenom schvalovacom
a vyberovom konani.

22 Nariadenia pre eurdpske Strukturalne a investi¢né fondy pre obdobie rokov 2014 - 2020

2 t.j. Zakon €. 292/2014 Z.z. o prispevku poskytovanom z eurdpskych Strukturalnych a investi¢nych fondov a o zmene a doplneni niektorych

zékonov a Systém riadenia Eurdpskych trukturalnych a investiénych fondov vydany Centralnym koordinaénym organom (Urad vlady
SR)

V procese pripravy hodnotiacich a vyberovych kritérii sa tiez brali do ivahy usmeriiujtice zasady vyberu projektov v ramci OP KZP, ktoré
st d’alej popisané v odpovedi na odsek 2.1.

24

%5 Pravidla st stanovené v dokumente ., Systém riadenia Eurépskych Strukturalnych a investicnych fondov pre programové obdobie 2014 —

2020, ktory je zavazny pre vSetky riadiace organy v Slovenskej republike.
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(51) Podra tohto konania projekty, ktoré spinaju kritéria opravnenosti, d’alej podlichaju
hodnoteniu podl'a hodnotiacich kritérii. Tabul'ka 2 obsahuje prehl'ad hodnotiacich kritérii
a ich vahu (t.j. percento z celkového poctu bodov, ktoré mozno projektu pridelit’).

Tabulka 2: Hodnotiace kritéria

1. Prispevok 11 Prispevok projektu
projektu k ciePom | K prislusnému Specifickému cielu | 5:10:15 15 30%
a vysledkom operaéného programu?®
operacného 1.3 Relevancia projektu | .. 8%
programu a. K RIUS/SURM/NUS?” 0:4 4
prioritnej osi
2. Sposob realizacie | 2.1 Vhodnost a prepojenost’
projektu navrhovanych aktivit projektu vo
vztahu k vychodiskovej situacii a | 0;3;6 6 12%
k  stanovenym  cielom a
vysledkom projektu
2.2 Realnost’ aktivit projektu vo
vztahu k navrhovanému | . .. 6%
« . 0;2;3 3
casovému harmonogramu
projektu
2.3 Vhodnost” a uskutoc¢nitel'nost’
aktivit projektu z hladiska | 0;3;6 6 12%
navrhovanych postupov
3. Administrativna @ 3.1 Kapacita ziadatel'a na riadenie | ., . 6%
. . . 0;1;3 3
a prevadzkova | projektu
kapacita ziadatela | 3.2 Kapacita ziadatela na 04 4 8%
realizaciu projektu '
33 Prevadzkova kapacita | .. 6%
.. , 0;3 3
ziadatel'a
‘spolu 10 2%
4. Finanéna a 4.3 Finantnd charakteristika
ekonomicka ziadatel’a 036 6 12%
stranka projektu

'

(52) Podra slovenskych organov je najdolezitejSim kritériom kritérium 1.1 Prispevok projektu
k prislusnému Specifickému cielu operaéného programu, ktoré ma 30% vyznam
zZ celkového poctu bodov (50 bodov). Toto kritérium umoziuje kategorizovat’ prispevok
projektu Kk prislusnému cielu OP nestrannym a kvantifikovanym spOosobom
prostrednictvom uplatnenia principu Value for Money. Projekty s vys$Sou uroviiou
prispevku dosahujt vyssie bodové hodnotenie.

% value for Money sa hodnoti v ramci tohto hodnotiaceho kritéria.

2 Regionalna integrovand izemna stratégia (RIUS), Stratégia udrzatelného rozvoja miest (SURM), Nizkouhlikova stratégia (NUS)
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(53)

(54)

(55)

(56)

(57)

Hodnota ,,Value for Money* sa vypocita ako pomer celkovych opravnenych vydavkov (t.j.
vwdavkov po odpocitani pripadnej referencnej investicie) na hlavné aktivity projektu®®
(bez DPH) k stanovenej vyske znizZenia produkcie tuhych znecistujucich latok (PM)
a produkcii emisii vybranych znecistujucich latok.

Stanovend vyska zniZenia tuhych znecistujicich latok (PM) a produkcii emisii vybranych
znecistujucich latok (,X*) za rok sa vypocita ako sti¢et mnozstiev emisii jednotlivych
znecCistujucich latok ovzduSia, u ktorych sa predpokladd znizenie ich produkcie
realizéciou projektu, vyndsobené koeficientom stanovenym pre kazda zvolenu
znecistujucu latku jednotlivo, takto:

X=1xPM10+0,8 x NOx+ 0,8 x NH3 + 0,6 x VOC + 0,6 x SO2

Hodnota ,,Value for Money* sa vyjadri v eurach k zniZeniu produkcie 1 tony emisii
tuhych znecistujucich latok (PM) a vybranych znecist'ujicich latok za rok.

Na zédklade hodnoty ,,Value for Money* bude projekt spadat’ do jednej z troch kategorii:
- Nizka miera prispevku,
- Stredna miera prispevku,

- Vysoka miera prispevku.

Nasledujtica tabul’ka obsahuje body, ktoré moze projekt dostat’ za kritérium Value for
Money v ramci notifikovanej schémy:

Tabulka 3: Kritérium 1.12 Prispevok projektu k prislusnému Specifickému cielu operacného
programu (Value for Money)

5 Nizka miera prispevku? > 180 000
10 Stredna miera prispevku 90 000 — 180 000
15 Vysoka miera prispevku <90 000

(58)

(59)

Toto kritérium umoziuje, aby projekty, ktoré rieSia environmentalne ciele s vyuzitim
najnizSej sumy Statnej pomoci alebo Statnu pomoc vyuzivaju najefektivnejsie, boli
uprednostnené.

Aspekty tykajice sa produkcie emisii sa hodnotia aj v rdmci hodnotiaceho kritéria 2.1
Vhodnost a prepojenost navrhovanych aktivit projektu vo vztahu k vychodiskovej situdcii
a k stanovenym cielom a vysledkom projektu, priCom sa berie do ivahy predpokladané
zniZenie produkcie emisii (vypocitané ako rozdiel medzi situaciou po realizacii projektu
a pred nou). To znamena, Ze na rozdiel od kritéria 1.1, prispevok projektu k znizeniu
produkcie produkcie tuhych znecist'ujticich latok (PM) a vybranych znec€ist'ujucich latok

28

t.j. vypocet neobsahuje vydavky na podporné aktivity projektu (projektovy manazment, informaéné a komunikaéné aktivity).

2 Projekt s nulovym prispevkom k $pecifickému ciel’'u operaéného programu sa v procese odborného hodnotenia nepredpoklada (2. faza),
pretoze tento projekt by nepresiel administrativnou kontrolou (kontrolou opravnenosti).

11
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sa nehodnoti vzhl'adom na sumu opravnenych vydavkov. Podiel tohto hodnotiaceho
kritéria na celkovom bodovom hodnoteni je 12%.

(60) Projekt, ktory nezabezpeci dosiahnutie zniZenia emisii na minimalnu pozadovanti Groven
(< 20%, pozri tabul’ku 4) sa v ramci tohto kritéria ohodnoti 0 bodmi.

(61) Projekty su odborne hodnotené aj h hl'adiska realnosti splnenia deklarovanych hodnot
ukazovatel'ov stanovenych Ziadatelom. Tabul'ka niZSie uvddza spdsob hodnotenia kritéria
2.1 pre projekty v ramci notifikovanej schémy.

Tabulka 4: Hodnotiace kritérium 2.1 Vhodnost a prepojenost navrhovanych aktivit projektu vo
vztahu k vychodiskovej situacii a k stanovenym cielom a vysledkom projektu

0 bodov sa udeli, ak
pre projekt plati
aspon jedna
z podmienok
stanovenych

v stipcoch b) a ¢)

0 <20% NIE -

3 body sa udelia, ak
pre projekt platia
vSetky podmienky
stanovené

v stipcoch b), c)
ad)

6 bodov sa udeli, ak
pre projekt platia
vSetky podmienky
stanovené

v stipcoch b), ¢)
ad)

3 20% - 40% ANO NIE

6 > 40% ANO ANO

(62) Slovenské organy potvrdili, Ze odborné hodnotiace kritéria buda splnené, ked’ budu
splnené vsetky kritérid opravnenosti a projekt ziska aspoit 60% maximalneho poctu
bodov, t.j. 30 z celkového poctu 50 bodov.

(63) Len projekty, ktoré splnia odborné hodnotiace kritéria, budt predmetom vyberového
konania, ¢o je konecna (3.) faza vyberového a schval'ovacieho konania.

12
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(64) Vo vyberovom procese (3. faza) sa uplatnia vyberové kritéria schvalené Monitorovacim
vyborom pre OP KZP na zaklade dokumentu ,, Kritéria pre vyber projektov pre Operacny
program Kvalita Zivotného prostredia .

(65) Na zaklade uplatnenia vyberovych kritérii sa projekty zoradia a vytvori sa zoznam
projektov, ktoré by mohli byt’ podporené az do sumy disponibilnej alokacie na vyzvu.
Nésledne sa uplatni podmienka vyberového konania a v rdmci schémy sa podpori
maximalne 80% projektov spifajlicich kritéria uplatnené v ramci vyberového
a schval'ovacieho procesu.

(66) Nasledujica tabulka obsahuje vyberové kriteria definované pre Specificky ciel' 1.4.1
OP KZP, ktor¢ sa uplatituju pre projekty v ramci notifikovanej schémy.

Tabulka 5: Vyberové kriteria a sposob ich aplikovania

1. vyberové kritérium: V prvom kroku sa projekty zoradia do skupin podl'a
Prislusnost’ projektu k oblasti riadenia kvality | prislusnosti miesta realizacie projektu k oblastiam
ovzdusia riadenia kvality ovzdusia z hl'adiska ich priority

nasledovne:

1. projekty realizované v oblastiach riadenia kvality

ovzdusia,

2. projekty realizované mimo oblasti riadenia

kvality ovzdusia.
2. vyberové kritérium: V druhom kroku su projekty v kazdej skupine
Celkovy prispevok projektu k znizeniu zoradené podl'a miery prispevku projektu
produkcie emisii tuhych znecistujucich latok K prisluinému $pecifickému ciel'u OP KZP (princip
PM a vybranych znecist'ujucich latok vo ,»Value for Money*), a to od projektu s najvyssim
vztahu k celkovym opravnenym vydavkom prispevkom po projekt s najniz§im prispevkom.
projektu (princip Value for Money v Projekt s najvyssim prispevkom znamena projekt,
EUR/ton/rok). s najniz8im prispevkom (v EUR) na zniZenie 1 tony
Uvedeny prispevok sa posudzuje na zaklade emisii PM a vybranych znecist'ujicich latok.
deklarovanych ciel'ovych hodné6t Aplikaciou uvedenych vyberovych kritérii sa urci
ukazovatelov: poradie projektov, podl'a ktorého st projekty
Znizenie produkcie emisii PMjg, schvalované az do vysky disponibilnej alokacie na
Znizenie produkcie emisii SOo, vyzvu.
Znizenie produkcie emisii NOy, Projekty v prvej skupine (t.j. projekty realizované
Znizenie produkcie emisii VOC, V oblasti riadenia kvality ovzdusia) sa schval'uju
Znizenie produkcie emisii NHs. ako prvé. Nasledne sa schval'uju projekty z druhej

skupiny.

(67) Uplatnenie vyberovych kritérii zabezpeci, Ze budu zvolené také projekty, ktoré prispeju
k dosiahnutiu environmentalnych ciel'ov najefektivnej$im sposobom.

(68) V pripade, ze zoradenie ziadosti o poskytnutie nenavratného finanéného prispevku, ktoré
je vysledkom uplatnenia vyberovych kritérii, zahfiia niekol'’ko Ziadosti o poskytnutie
nenavratného finan¢ného prispevku s rovnakym umiestnenim pri prahovej hodnote danej
sumou alokécie na vyzvu, uplatnia sa nasledujuce rozliSovacie vyberové kritéria:

13
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1. rozliSovacie Projekty, ktoré sa po aplikacii vyberovych kritérii umiestnili vo vyslednom
vyberové poradi na rovnakom mieste sa usporiadaju podla toho, aky bol ich vysledny
kritérium — pocet bodov dosiahnuty v odbornom hodnoteni, a to tym sposobom, Ze
vysledny pocet projekt, ktory dosiahol viac bodov, sa umiestni na vy§Som mieste v poradi
bodov dosiahnuty (tj. je uprednostneny).
v odbornom
hodnoteni
2. rozliSovacie V pripade, Ze sa ani aplikaciou 1. rozliSovacieho vyberového kritéria
vyberové nedosiahlo jednozna¢né poradie projektov, medzi projektmi, ktoré stale
kritérium — skor$ie | dosahuji rovnaké miesto v poradi sa rozhodne tak, ze na vySsie poradie sa
prijatie ziadosti zaradi projekt, ktory ma evidovany skorsi datum a ¢as odoslania
0 poskytnutie elektronickej verzie ziadosti o grant v monitorovacom systéme [T (ITMS
nenavratného 2014+).
finan¢ného
prispevku

(69) Podra slovenskych organov je kI'i¢ovym vyberovym kritériom princip Value for Money.

(70)

Uplatnenim tohto kritéria sa projekty zoradia na zaklade pomeru celkovych opravnenych
vydavkov projektu a prispevku k znizeniu emisii PM a ostatnych vybranych
znecistujucich latok. Nasledne sa vytvori zoznam projektov, ktoré by mohli byt
podporené az do sumy disponibilnej alokacie na vyzvu. Suma pomoci sa primerane
obmedzi na potrebné minimum vyuzitim principu Value for Money Vv
sut'aznom ponukovom konani.

Vyberové kritéria sa uplathuju za ucelom zostavenia poradia projektov a vyberu
projektov s najvyssim prispevkom k cielom OP na zaklade principu Value for Money.
Nakoniec sa uplatni podmienka stitazného ponukového konania a v rdmci schémy sa
podpori len maximum 80% projektov spiiiajicich vietky uplatnené kritéria v ramci
vyberového a schval'ovacieho konania.

2.11 Stimulaény uéinok/Nevyhnutnost’

(71)

(72)

(73)

Slovenské organy potvrdili, Ze pred predloZenim Ziadosti o Stdtnu pomoc narodnym
organom zo strany prijimatel'a/prijimatel'ov neboli zacaté Ziadne podporované projekty.
V skutocnosti doteraz nebola predloZzend Ziadna Ziadost’ zo strany prijimatel’ov.

V stilade so schémou sa existencia stimula¢ného ucinku posudzuje z hl'adiska:

- charakteru aktivit projektu - pomoc nesmie byt pouzitd na uhradu vydavkov, ktoré
by podniku vznikli v kazdom pripade, a nesmie sluZit’ na kompenzaciu bezného
obchodného rizika spojeného s hospodarskou ¢innost'ou prijimatel’a pomoci,

- okamihu, kedy sa za¢ne realizovat’ projekt - Ziadost’ o poskytnutie nenavratného
financného prispevku vratane povinnych priloh spolu s projektom (dalej len
»Z1adost*) musi byt podand pred zaCatim prac na projekte. Slovenské organy
potvrdili, Ze ak by sa prace zacali pred splnenim vysSie uvedenych podmienok,
projekt nebude opravneny na Statnu pomoc v ramci schémy.

Stimula¢ny G¢inok ziadatel' preukazuje v stlade s bodom 51. Usmernenia opisom
projektu, vratane opisu situdcie, ktora by nastala bez poskytnutej pomoci, t. j.
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kontrafaktudlny scendr. Na tento ucel poskytne prijimatel pomoci poskytovatelovi
informacie, ktoré preukazu, ze:

- kontrafaktualny scendr je vierohodny,

- opravnené vydavky boli spravne vypocitané v zmysle ¢lanku H. schémy k terminu
predlozenia ziadosti,

- investicia by nebola dostato¢ne ziskova bez pomoci.

(74) Pomoc v ramci tejto schémy mdze byt poskytnuta iba vtedy, ak bude preukazana jej
potreba pre dosiahnutie cielov stanovenych v prislusnom projekte, t. j. musi byt zjavna
spojitost medzi poskytovanou pomocou a opravnenymi vydavkami projektu.

2.12 Kumulacia

(75) Podrla schémy, maximalna vySka a intenzita pomoci stanovena v odseku 2.8 (t.j. 90%)
sa vzt'ahuje na celkova vySku Statnej pomoci pre podporované projekty bez ohl'adu na to,
¢i je takato pomoc financovana z miestnych, regionalnych, narodnych zdrojov alebo zo
zdrojov Unie.

(76) Dalej, pomoc podla tejto schémy sa v suvislosti s tymi istymi opravnenymi vydavkami
alebo s tym istym investicnym projektom nemdze kumulovat’ so ziadnou inou Statnou
pomocou, ak by sa v dosledku takejto kumulacie prekrocila stanovena intenzita pomoci
schémy.

(77) Pomoc sa nesmie kumulovat’ s pomocou de minimis, pokial’ ide o tie isté opravnené
vydavky, ak by takato kumulacia mala za nasledok intenzitu pomoci, ktora je vyssia nez
intenzita schémy.

(78) Okrem toho, slovenské organy potvrdili, Ze ziadost’ prijimatel'a obsahuje vyhlasenie,
ktoré slizi poskytovatel'ovi na overenie zakazu kumulédcie. Od prijimatel'a sa tiez
vyZaduje, aby poskytovatel'ovi oznamil vSetku Statnu pomoc poskytnutu prijimatelovi
pocas obdobia od datumu predloZenia ziadosti do konca doby udrzatel'nosti projektu. Od
prijimatel’a sa tiez vyzaduje, aby vratil ktorukol'vek Cast’ pomoci, o ktort sa prekroci
Maximalna intenzita pomoci. Tieto ustanovenia su zahrnuté v schéme, vo vyzve na
predkladanei Zziadosti a v zmluve, na zaklade ktorej prijimatel dostane nendvratny
finan¢ny prispevok.

2.13 Narodny pravny zaklad

(79) Nizsie je uvedeny zoznam legislativnych vychodisk na narodnej urovni vratane
vykonavacich ustanoveni a ich prislusnych odkazov:

(@) Zakon ¢&. 292/2014 o prispevku poskytovanom z eurdpskych Strukturalnych

a investi¢nych fondov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov®’;

30 Zakon &. 292/2014 o prispevku poskytovanom z eurdpskych Strukturalnych a investi¢nych fondov a o zmene a doplneni niektorych
zakonov — https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2014/292/20150101
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(b) Zakon €. 39/2013 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole zne€istovania Zivotného

prostredia a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov®!;

32.
)

(c) Zakon €. 137/2010 Z. z. o ovzdusi v zneni neskorsich predpisov

(d) Zakon &. 231/1999 Z. z. o $tatnej pomoci v zneni neskorsich predpisov3;

(e) Zakon ¢. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov;

(f) Zakon ¢. 575/2001 Z. z. o organizacii ¢innosti vlady a organizacii Gstrednej Statnej
spravy v zneni neskorsich predpisov;

(9) Zakon ¢&. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorsich predpisov;

(h) Zakon ¢. 431/2002 Z. z. o uétovnictve v zneni neskorSich predpisov;
(i) Zéakon €. 278/1993 Z. z. o sprave majetku Statu v zneni neskorSich predpisov;

() Zakon ¢. 502/2001 Z. z. o finan¢nej kontrole a vnutornom audite a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon
0 finan¢nej kontrole a vnitornom audite®);

(k) Systém riadenia eurdpskych Strukturalnych a investi¢nych fondov na programové
obdobie 2014 — 2020 (d’alej len ,,systém riadenia®);

(I) Systém finanéného riadenia Strukturalnych fondov, Kohézneho fondu a Europskeho
namorné¢ho a rybarskeho fondu na programové obdobie 2014 — 2020 (d’alej len
,,Systém finan¢ného riadenia®).

2.14 Transparentnost’

(80) Slovenské organy potvrdili, ze:

(@) po nadobudnuti Ginnosti schémy, resp. jej dodatku, bude zabezpeCené jej
zverejnenie a dostupnost’ schémy v Gplnom zneni na webovom sidle poskytovatel’a
v trvani minimdlne poc¢as obdobia jej ti¢innosti;

(b) buda zverejnené vsetky schvalené Zziadosti o nenavratny finanény prispevok
v zmysle bodu 104. Usmernenia.

(81) Dalej potvrdili, Ze:

(@) poskytovatel’ pomoci na svojom webovom sidle zverejni nasledujuce informacie:
- Uplné znenie tejto schémy, vratane dodatkov,
- identifikacné udaje poskytovatela,
- obchodné mena, resp. mena a priezviska vsetkych prijimatelov,

- formu a vysku pomoci poskytnutej kazdému prijimatel’ovi,

31

32
33

Zakon €. 39/2013 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole zneCist'ovania zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskor$ich predpisov - https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/Z2Z7/2013/39/20140601

Zakon €. 137/2010 Z. z. o ovzdusi v zneni neskorsich predpisov - https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/137/20131001

Zakon €. 231/1999 Z. =z o §taitnej pomoci v zneni neskorSich predpisov -  https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/Z7/1999/231/20150101
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- datum poskytnutia pomoci,
- typ podniku (MSP/velky podnik),
- region, v ktorom sa prijimatel’ nachadza (na arovni NUTS 11),

- hlavné hospodarske odvetvie, v ktorom prijimatel’ vykonava svoju ¢innost’ (na
urovni skupiny NACE).

(b) Poskytovatel’ vedie centralnu evidenciu pomoci, ktora obsahuje Gplné informacie
0 kazdej pomoci poskytnutej v ramci schémy a je premietnutd do IT
monitorovacieho systému.

(c) Poskytovatel’ zabezpecuje zber, sledovanie a vyhodnocovanie vSetkych tdajov na
urovni projektov potrebnych na monitorovanie pomoci, vratane udajov
nevyhnutnych na sledovanie dosahovania cielovych hodnét meratelnych
ukazovatel'ov na tirovni opera¢ného programu.

(d) Monitorovanie projektov Poskytovatel zabezpecuje v sulade s pravidlami pre
poskytovanie prispevku z ESIF.

(e) Poskytovatel’ zabezpe€uje vypracovanie rocnej monitorovacej spravy o poskytnutej
Statnej pomoci v ramci schémy za kazdy kalendarny rok, ktora predklada
Ministerstvu financii SR, a to vZdy do konca februdra nasledujuceho kalendarneho
roka.

(f) Poskytovatel' kontroluje dodrziavanie vsetkych podmienok stanovenych v tejto
schéme.

(9) Poskytovatel’ uchovava doklady tykajice sa kazdej poskytnutej pomoci pocas 10
rokov od datumu jej poskytnutia a zdznamy tykajice sa schémy pocas 10 rokov od
datumu, kedy bola poskytnuta posledna individualna pomoc v rdmci schémy.

3. POSUDENIE OPATRENIA

3.1 Existencia pomoci

(82)

(83)

(84)

Opatrenie predstavuje Statnu pomoc v zmysle ¢lanku 107 ods.1 ZFEU, ak je ,,poskytovand
v akejkolvek forme clenskym Statom alebo zo Statmych prostriedkov, ktora narusa
hospodarsku sutaz alebo hrozi narusenim hospodarskej sutaze tym, Ze zvyhodnuje
urcitych podnikatelov alebo vyrobu urcitych druhov tovaru [...] pokial ovplyviuje
obchod medzi clenskymi Statmi.

Pomoc bude poskytovana Slovenskou republikou zo statnych prostriedkov v zmysle
¢lanku 107 ods.1 ZFEU, pretoze schéma bude financovana prostrednictvom zdrojov
z Kohézneho fondu a zdrojov narodného povodu. Vsetky tieto zdroje sa kvalifikuju ako
Statne zdroje, ked’ze prevod zdrojov Kohézneho fondu podlieha uvazeniu Slovenskej
republiky.

Notifikovand schéma bude podporovat’ len vybrané podniky z KoSického regionu
v Slovenskej republike. Z toho vyplyva, Ze planovana pomoc je selektivna. Okrem toho
notifikovand schéma umozni prijimatelom oslobodenie od casti pociato¢nych
investiénych nakladov, ktoré by normalne museli znaSat’. Nasledne posilni ich finané¢nt
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poziciu vo vztahu k ich konkurentom v Unii a teda bude mat’ potencidlne narusujiice
ucinky na hospodarsku sutaz. Produkty dotknutych prijimatel'ov mo6zu byt predmetom
cezhraniéného obchodu v ramci Unie. Z toho vyplyva, Ze planovand pomoc
pravdepodobne narusi hospodarsku sutaz, alebo bude hrozit’ narusenim hospodarske;j
sut'aze a ovplyvni vzorce obchodu medzi ¢lenskymi Statmi.

(85) Vzhl'adom na uvedené Komisia prisla k zaveru, ze opatrenie obsahuje §tatnu pomoc
v zmysle ¢lanku 107 ods.1 ZFEU.

3.2  Zakonnost’ pomoci

(86) Notifikaciou schémy pred je implementaciou slovenské organy splnili svoju povinnost’
podl'a ¢lanku 108 ods.3 ZFEU.

3.3 Zluditenost’ podla Usmernenia o Statnej pomoci v oblasti ochrany Zivotného
prostredia a energetiky na roky 2014 — 2020

(87) Komisia posudila zlucitel'nost’” notifikovanej schémy na zaklade ¢lanku 107 ods. 3
pism. ¢) ZFEU. Komisia uvadza, ze notifikované opatrenie ma za ciel’ zvysit ochranu
Zivotného prostredia poskytnutim pomoci za Géelom prekro¢enia noriem Unie alebo
zvysit ochranu Zivotného prostredia pri absencii noriem Unie v oblasti zneéistenia
ovzdusia. Co sa tyka podpory pre environmentalne ciele, notifikované opatrenie spada do
rozsahu Usmernenia o §tatnej pomoci v oblasti ochrany zivotného prostredia a energetiky
na roky 2014 — 2020 (d’alej len ,,EEAG* alebo ,,Usmernenie*)3,

(88) Notifikovana schéma spiia podmienku stanovent v bode 25¢ EEAG, kedZe je
obmedzena na poskytnutie investicnej pomoci podnikom, ktoré idi nad ramec
uplatnitelnych noriem Unie, alebo podnikom, ktoré zniZia svoje emisie pri absencii
noriem Unie.

(89) Podra bodu 27 EEAG bude Komisia povazovat” opatrenie Statnej pomoci za zlucitelne
s vnutornym trhom iba vtedy, ak splia kazdé z nasledujtcich kritérii:

a) prispevok k jasne vymedzenému ciel'u spolo¢ného zaujmu;

b) potreba Statneho zasahu;

c) vhodnost’ opatrenia pomoci;

d) stimulaé¢ny ucinok;

e) primeranost pomoci (pomoc obmedzena na minimum);

f) zabranenie nepripustnym negativnym G¢inkom na hospodarsku stitaz a obchod
medzi ¢lenskymi $tatmi;

g) transparentnost’ pomoci.

3.3.1 Prispevok k presne definovanému cielu spolocného zaujmu

(90) Podla bodu 31 EEAG, ak sa zavadza opatrenie spolufinancované z eurdpskych
Strukturdlnych a investi€nych fondov, c¢lenské Staty sa modzu pri uvadzani cielov
sledovanych v oblasti Zivotného prostredia alebo energetiky opierat’ o argumentaciu
pouzita v prislu§nych opera¢nych programoch.

34 . v. C 200 z 28.6.2014.
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(91)

(92)

(93)

(94)

(95)

(96)

(97)

Toto opatrenie je spolufinancované z Kohézneho fondu a zo slovenského Statneho
rozpoctu. Je zahrnuté do Operacného programu Kvalita zivotného prostredia, v rdmci
Specifického ciela 1.4.1 Znizenie zneCistovania ovzduSia a zlepSenie jeho kvality,
Prioritnd os 1 - Udrzate'né vyuzivanie prirodnych zdrojov prostrednictvom rozvoja
environmentalnej infrastruktury.

Ugelom pomoci je podporou investiénych projektov definovanych v tejto schéme prispiet
k zvyseniu u¢innosti smernic EU v oblasti kvality ovzdusia, S osobitnym dérazom
na smernicu 2001/81/ES Eurdpskeho parlamentu a Rady z 23. oktobra 2001 o narodnych
emisnych stropoch pre urcité latky znecistujuce ovzdusie ako aj smernicu Eurdpskeho
parlamentu a Rady 2008/50/ES z 21. maja 2008 o kvalite okolit¢ho ovzdusia a CistejSom
ovzdusi v Europe. Ugel pomoci je v sulade s opatreniami Programu Cisté ovzdusie pre
Eurdpu a narodnymi prioritami v oblasti kvality ovzdusia definovanymi v Stratégii pre
redukciu PM10.

Preto opatrenie prispieva K presne definovanému ciel'u spolo¢ného zaujmu.
3.3.2 Potreba statneho zdasahu

Komisia uvadza, ze environmentalne ciele v oblasti ochrany ovzduSia nie je mozné
dosiahnut’ za normélnych trhovych podmienok, kedze podniky nemaji dostato¢nii
motivaciu na znizovanie urovne znecistenia nad rdmec povinnych noriem stanovenych
legislativou, pretoze takéto znizenia zvySuju ich nédklady bez odpovedajuceho prinosu.

Konkrétnejsie sa uvadza, Ze realizacia projektov, ktoré si vyzaduju investicie idice nad
ramec platnych noriem, nevedie k ekonomickému prinosu; takato investicia nezlepsi
produktivitu prijimatela a neznizi prevadzkové naklady®. Projekty nie st ekonomicky
realizovatel'né a navratnost’ investicie sa neda o¢akavat’, pokial’ sa neposkytne nendvratné
spolufinancovanie z externych zdrojov.

Kedze cielom kazdého podniku je maximalizovat svoj zisk, podniky obmedzuji
environmentalne investicie len na roven nevyhnutnych investicii, ktorymi sa zabezpeci
povinny sulad s normami Unie. Podniky prirodzene vnimaju d’alsie investicie nad ramec
noriem Unie ako neZiaduce, pretoze dodatoéné vydavky na takiito investiciu zvysia ich
vyrobné naklady a oslabia ich konkurencieschopnost’ oproti ostatnym podnikom, ktoré
takéto investicie nevykonaju.

Komisia uvadza, ze z dovodu vysSie uvedenych negativnych externalit, trh samotny
nedokaZe dosiahnut’ sledované environmentalne ciele a preto prisla k zaveru, Ze toto
opatrenie je potrebné.

3.3.3 Primeranost pomoci

3.3.3.1 Primeranost’ v porovnani s alternativnymi nastrojmi politiky

% Cosa tyka uspory nakladov, je potrebné pripustit, Ze na jednej strane ma poskytnutie §tatnej pomoci za nasledok znizenie celkového
mnozstva emisii a tym aj zniZenie celkovej sumy poplatkov stvisiacich s tvorbou emisii. Znizenie poplatkov sa odrazi v poklese
prevadzkovych nakladov navrhovanej investicie. Av§ak na druhej strane je potrebné poznamenat’, ze koncové filtracné technologie su
primarne zalozené na zlep§eni Gi¢innosti odprasenia vyrobného procesu. ZlepSena u¢innost’ si obvykle vyziada zvysenie objemu vzduchu,
ktory treba danou technoldgiou odprasit/filtrovat, ¢im sa zvysi spotreba elektriny pre technologiu koncovej filtracie a to bude mat’ za
nasledok zvysenie prevadzkovych nakladov, ktoré nebudu spojené so zvySenim vyroby.

19



Tento preklad rozhodnutia sltizi len na informativne ucely.

(98)

(99)

Slovenské organy poskytli informacie ukazujice, ze neexistuje Ziadna moznost’ pouzit’
akykol'vek alternativny nastroj politiky (napr. d’alSiu reguldciu) na podporu investicie
iduicej nad ramec povinnych uplatnitenych noriem EU.

Konkrétnejsie, pokial’ ide o prisnejSiu vnutrostatnu regulaciu v oblasti ochrany ovzdusia,
bod 55. EEAG uvadza, Ze pozitivny prinos Statnej pomoci, ktora umoziuje podnikom ist’
nad ramec noriem Unie, existuje bez ohl'adu na existenciu zaviznych vnutrodtatnych
noriem, ktoré st prisnejsie ako normy Unie. Navyse, prisnej§ie vnutro§tatne limity, ktoré
by konkrétny prevadzkovatel' zdroja znecistovania ovzduSia musel plnit’ v porovnani
s prevadzkovatelom rovnakého typu prevadzky v inom ¢lenskom State, by v kone¢nom
dosledku nepriaznivo ovplyvnili jeho postavenie na spolo¢nom trhu a znizili jeho
konkurencieschopnost, pretoze by musel vo vyrobnych nakladoch vyrobku zohladnit’
naklady spité s dosahovanim vysSieho Standardu v oblasti ochrany ovzdusia.

(100) Prevadzkovatel’ by skuto¢ne musel zahrnat’ naklady na investiciu do environmentalnych

(101)

technolégii iducich nad ramec jeho zakonnej povinnosti do ceny svojich produktov, ¢im
by sa jeho produkty stali menej konkurencieschopnymi na jednotnom trhu.
Prevadzkovatel’ v inom &lenskom §tate, ktory iba dodrziava povinné normy EU, musel
investovat’ menej, takZe cena jeho produktu moze byt nizsia/marza vysSia v porovnani
s prevadzkovatel'om, ktory viac investoval do environmentalnych technologii (ktoré
neprindSaju  dalSie benefity). Tym by uloZenie prisnejSich narodnych noriem
prevadzkovatel'om (prisnej§ich nez normy EU) dostalo miestneho prevadzkovatela do
nepriaznivej pozicie v porovnani s prevadzkovatel'mi v ostatnych ¢lenskych Statoch, ktori
nemusia investovat’ do zlepsenia environmentalneho aspektu ich vyroby.

Dalej, prisnejsie narodné normy by mohli mat’ za nasledok stahovanie prevadzkovatel'ov
zo Slovenska do ostatnych krajin EU alebo do tretich krajin, ktoré nemaju takéto prisne
emisné limity v oblasti ochrany ovzduSia. V pripade krajin, ktoré lezia na vonkajsej
vychodnej hranici EU, &o je aj pripad Slovenska, postacuje presuniit’ priemyselna vyrobu
za hranice EU. Ked’7e kvalita ovzdusia nere$pektuje $tatne hranice, takyto pripad by
mohol mat’ za nasledok to, ze kvalita ovzdusia v KoSickom regione by sa eSte zhorsila
Z dovodu cezhrani¢ného prenosu emisii. Nasledne by tento region trpel v dosledku néarastu
nezamestnanosti a poklesu ekonomickych ¢innosti.

(102) Komisia uvadza, ze na zaklade vyssie uvedenych skuto¢nosti environmentalne ciele

schémy nemozno dosiahnut’ d’al§imi vnuatrostatnymi predpismi.

(103) Co sa tyka trhovych nastrojov, slovenské organy uviedli, Ze by nemali rovnaky G&inok

ako navrhované opatrenie, hlavne z dovodu osobitného charakteru projektov zameranych
na ochranu zivotného prostredia idicich nad rdmec uplatnitelnych noriem:

(@) projekt je zamerany hlavne na in$talaciu technologii na regulaciu emisii, aby sa
znizili emisie znecistujucich latok, takze

(b) investicia nie je spojend s priamym ani nepriamym ekonomickym prinosom;
(c) investicia Casto vedie k zvySenym prevadzkovym nakladom z dovodu zvySenej
spotreby energie, ktoré musi tplne znéasat’ prevadzkovatel’ zdroja znecist'ovania;

(d) investicia ako taka nezvySuje konkurencieschopnost’ prijimatela;
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(e) naklady prijimatel'a na dosiahnutie zhody s platnymi normami EU alebo na vymenu
zastaranych zariadeni nemoZzno podporit’ pomocou poskytovanou v ramci schémy.

-Podl’a slovenskych organov, navratna pomoc by mohla byt’ vhodna v pripade projektov,
ktorych vnatorna miera navratnosti nie je dostatocne vysokd na to, aby prilakala
investorov - ¢i uz z dévodu dlhej doby navratnosti alebo inych prekazok.

-Co sa tyka menej narusSujucich druhov néstrojov pomoci, treba tiez dodat’, ze finan¢né
nastroje sa primarne povazuju za nastroje vypliujtce trhovi medzeru alebo nahradzajice
financovanie tam, kde zdruzené rizika projektu vylucuji projekt z pouzitia trhovych
nastrojov (rizikové kapitadlové néstroje alebo nedostato¢na prislusnd zabezpeka).
Predpoklada sa, Ze financovany projekt by mal vytvarat pozitivny hotovostny tok
a navratnost’ investicie, ktoré by umoznili prijimatel'ovi splatit’ financovanie poskytnuté
V rdmci tohto finan¢ného nastroja.

(106) Podl'a bodu 44. EEAG ,,dodrziavanim zasady zneéistovatel plati“ prostrednictvom
pravnych predpisov v oblasti zivotného prostredia sa v podstate zabezpecuje naprava
zlyhania trhu stivisiaceho s negativnymi externalitami. Statna pomoc teda nie je vhodnym
nastrojom a nemoze sa poskytnut, ak by prijemca pomoci mohol niest’ zodpovednost’ za
znedistenie v zmysle platného prava Unie alebo vnitrostatneho prava“.

(107) Komisia poznamenava, ze toto opatrenie podporuje projekty, ktoré idi nad ramec noriem
EU. Preto, kvoli povahe opatrenia, nie je uplatnitel'nd ,,zasada znecistovatel’ plati* tak,
ako je vnimana v kontexte pravidiel primeranosti pomoci stanovenych v bode 44. EEAG.

(108) Na zaklade vyssie uvedeného Komisia dospela k zaveru, Ze notifikovana schéma je
primeranym nastrojom na dosahovanie uvedenych environmentalnych ciel'ov vo vztahu
k povahe projektov, ktoré sa maju podporit’, ked’Ze rovnaky pozitivny prispevok nemozno
dosiahnut’ prostrednictvom inych menej naruSujucich nastrojov politiky alebo inych
menej narusujtcich druhov nastrojov pomoci.

3.3.3.2 Primeranost’ v porovnani s rdznymi nastrojmi pomoci

(109) Podla bodu 46. EEAG, vol'ba nastroja pomoci by mala zodpovedat’ zlyhaniu trhu, ktoré
sa ma opatrenim pomoci riesit. Pri schémach pomoci, ktorymi sa plnia ciele a priority
operacnych programov, sa nastroj financovania vybrany v danom programe v zasade
povazuje za vhodny nastroj.

(110) Komisia uvadza, Ze slovenské organy zamyslaju poskytovat pomoc v ramci schémy
vyluéne vo forme grantu (nendvratného finan¢ného prispevku) v ramci Operacného
programu Kvalita zivotného prostredia. Kapitola 2.1.6 Kategorie intervencie v tabulke
19 Forma financovania Specifikuje, Zze podpora pre Cinnosti zamerané na zlepSenie
kvality ovzdu$ia nad ramec noriem Unie bude poskytovani primarne formou
nenavratného grantu.

(111) Preto je toto opatrenie primerané v porovnani s roznymi nastrojmi pomoci.
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3.3.4  Stimulacny ucinok

(112) Podl'a bodu 49. EEAG, stimula¢ny G¢inok nastane, ked’ pomoc podnieti prijimatela, aby
zmenil svoje spravanie tak, aby sa zvysila uroven ochrany zivotného prostredia. Pomoc
nesmie sluzit’ ako dotdcia na néklady na ¢innost’, ktoré by podniku vznikli v kazdom
pripade. Tato schéma ma za ciel’ podporit’ investicie, ktoré poveda k zvySeniu trovne
ochrany Zivotného prostredia, ked’Ze podporuje realizdciu investicii idicich nad rdmec
uplatnitePnych noriem Unie, t.j. pre emisic do ovzdusia (najmia PM10 a PM2.5)
a pozitivne prispieva k environmentalnemu alebo energetickému ciel'u v stilade s bodom
55. EEAG. Takéto investicie nie st povinné a investor by ich bez pomoci nerealizoval.

(113) Komisia uvadza, ze pomoc v ramci schémy sa poskytuje na zaklade sutazného
ponukového konania (popisaného v bode 2.10).

Komisia d’alej uvadza, Ze pre pomoc sa
pouzije formular Ziadosti®®.

(114) Preto toto opatrenie ma podl'a nazoru Komisie stimula¢ny Géinok.
3.3.5 Primeranost pomoci
(115) Pomoc v oblasti zivotného prostredia a energetiky sa povaZzuje za primerant, ak sa vyska
pomoci na jedného prijemcu obmedzuje na minimum potrebné na dosiahnutie

pozadovanej ochrany Zivotného prostredia alebo ciel'a v oblasti energetiky.

(116) Komisia uvadza, Ze pomoc sa poskytuje prostrednictvom transparentného,
nediskrimina¢ného stt'azného konania popisané¢ho v bode 2.10.

-Podl’a bodu 70. EEAG, pomoc sa spravidla bude povazovat’ za obmedzenu na potrebné
minimum, ak vySka pomoci zodpoveda Cistym dodatoénym ndkladom potrebnym na
splnenie ciela v porovnani s kontrafaktudlnym scenarom v pripade neposkytnutia
pomoci. Podl'a bodu 71. EEAG, v pripade opatreni, ktoré nie st predmetom
individualneho posudenia,

(118) Komisia uvadza, Ze slovenské organy pre danti schému uplatituju vyssie uvedeni metodu
vypoctu.

(119) Komisia uvadza, zZe tak, ako je uvedené v bode (14), pomoc sa poskytuje len pre vydavky
vynalozené na dosiahnutie Grovni emisii presahujticich ramec povinnych noriem. Tak,
ako je stanovené v bode (24), podniky opravnené na prijatie podpory v rdmci tejto schémy
budti musiet’ splnit’ aktualne platné normy EU a na naklady potrebné na splnenie takychto
noriem nebude poskytnuta ziadna pomoc.

Opravnené vydavky

36 Slovenské organy predlozili formulare ziadosti pre priklady projektov vratane popisu pripadnej kontrafaktudlnej situécie.
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(120) Slovenské organy poskytli metodiku na vypocet opravnenych vydavkov ako sa uvadza
v &asti 2.9. Dalej poskytli tri reprezentativne scenare uvedené v bode (46) a prislusné
vypocty opravnenych nakladov. Komisia uvadza, Ze tieto su vypocitané¢ v stlade
s ustanoveniami bodu 73. EEAG.

Intenzita pomoci

(121) Intenzita pomoci, ktora sa vztahuje na pomoc podnikom idiicim nad ramec noriem Unie
alebo zvyS$ujlicim troven ochrany Zivotného prostredia pri absencii noriem Unie je podl'a
prilohy 1 EEAG 100%, ak sa pouzije sutazné ponukové konanie. Komisia uvadza, ze
slovenské organy pouzivaju sit'azné ponukové konanie a uplatiiuji ohranicenie intenzity
pomoci 90%.

(122) Komisia uvadza, ze riadiaci organ (RO) overuje maximalnu sumu pomoci a intenzitu
pomoci v procese administrativnej kontroly. Ak projekt prekro¢i maximalnu intenzitu
pomoci alebo maximalnu sumu pomoci stanovent v ramci schémy, RO znizi intenzitu
pomoci V sulade so schémou a nasledne zniZi sumu nenavratného finanéného prispevku.

(123) Komisia uvadza, ze intenzita pomoci sa vypocita z celkovych opravnenych nakladov,
ktoré sa ur€ia v stilade s odsekom 72. EEAG ako dodato¢né investi¢né naklady.

(124) Preto Komisia dospela k zaveru, ze opatrenie je primerané.
3.3.6 Kumulacia

(125) Slovenské organy poskytli pravidla kumulacie, ktoré uplatiiuju na dané opatrenie podla
Casti 2.12.

(126) Komisia uvadza, ze tieto pravidla zabezpecia, Ze projekt neprekro¢i maximalnu intenzitu
pomoci v ramci schémy, a zaroven su V sulade s ¢ast'ou 3.2.5.2 EEAG.

3.3.7 Zabranenie nepripustnym negativnym ucinkom na hospodarsku sutaz a obchod

(127) Podlra bodu 97. EEAG, pri posudzovani negativnych ucinkov opatrenia pomoci sa
Komisia zameriava na naru$enia vyplyvajuce z predvidatelného vplyvu pomoci v oblasti
zivotného prostredia a energetiky na hospodarsku sutaz medzi podnikmi na dotknutych
tovarovych trhoch a na lokalizaciu hospodarskej ¢innosti. Ak st opatrenia §tatnej pomoci
dobre zamerané na zlyhanie trhu, ktoré maji riesit, obmedzuje sa riziko, Ze pomoc
nepripustne narusi hospodarsku stt’az.

(128) Komisia uvadza, ze tak, ako je uvedené v bode 2.5, v ramci schémy sa pomoc poskytne
na investicie, ktoré umoznia prijimatelom zvysit nad ramec platnych noriem Unie aroveii
ochrany Zivotného prostredia vyplyvajicu z ich ¢innosti, alebo investicie umoziujlice
prijimatelom zvySit’ Groven ochrany zivotného prostredia vyplyvajicu z ich Cinnosti
v pripade absencie noriem Unie®”.

87 Podra Usmernenia o Statnej pomoci v oblasti ochrany zivotného prostredia a energetiky na roky 2014 — 2020 (2014/C 200/01), ,,norma
Unie* je
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(129) Co sa tyka potencidlnych prijimatelov, podla informacii na webovom sidle
http://www.statistics.sk/pls/wregis/dotaz  a www.orsr.sk, zoznam potencialnych
prijimatelov je roznorody. Potencidlni prijimatelia su aktivni v rdznych, hlavne
priemyselnych sektoroch.

(130) Podra bodu 99. EEAG, v zaujme minimalizovania naruSenia hospodarskej sut'aze
a obchodu bude Komisia klast’ vel'ky déraz na vyberovy proces.

(131) Komisia uvadza, ze pomoc v ramci schémy sa poskytuje prostrednictvom
nediskriminacného, transparentného a otvoren¢ho vyberového konania pre vSetky
podniky aktivne v KoSickom regione, ktoré¢ mozu sutazit’ s projektmi zameranymi na
rovnaky ciel’ v oblasti zivotného prostredia alebo energetiky.

(132) Komisia uvadza, ze vyberové konanie podl'a schémy povedie k vyberu prijimatelov, ktori
dokazu dosahovat’ ciele v oblasti zivotného prostredia alebo energetiky S pouzitim
najmensej pomoci alebo najefektivnej$im spdsobom.

Evidentné negativne ucinky

(133) Podla bodu (100) EEAG bude Komisia posudzovat’ negativne G¢inky pomoci najmé
S ohl'adom na tieto prvky: a) zniZenie jednotkovych vyrobnych ndkladov alebo
kompenzacia za jednotkové vyrobné naklady b) novy vyrobok.

(134) Tak ako bolo uvedené vyssie, schéma je zamerand na dosahovanie zmienenych
environmentalnych ciel'ov, ktoré vzhI'adom na osobity charakter podporovanych aktivit
trh sam o sebe nie je schopny dosiahnut’ z nasledovnych dovodov:

(135) Ked’ze hlavnym cielom kazdého podniku je maximalizovat svoj zisk, podniky
obmedzujli environmentalne investicie len na troven nevyhnutnych investicii, ktorymi sa
zabezpedi povinny stlad s normami EU. Podniky prirodzene vnimaju d’alsie investicie
nad ramec povinnych noriem Unie ako neziaduce, pretoZe s cielom zachovat pozitivne
hospodarske vysledky by boli nutené preniest minimalne ¢ast’ ndkladov na konecného
spotrebitel'a (alebo odberatela), a teda zohladnit’ zvySené (nadStandardné) investicie
podniku pri tvorbe cien. V dosledku uvedeného by doSlo k oslabeniu
konkurencieschopnosti podniku oproti ostatnym podnikom na trhu, ktoré neznasaji
nadStandardné naklady zabezpecujice vyssiu uroven ochrany zZivotného prostredia a takto
zamerané investicie do buducna ani neplanuja.

(136) Zaroven, pokial' ide o moznost' podniku zabezpecit' financovanie nadStandardnej
investicie z cudzich zdrojov, vysSie uvedené skutoCnosti stazuji, ak nie uplne
znemoznujl, zabezpecenie cudzich zdrojov pre tito investiciu. Finan¢né inStitacie tieto
typy projektov posudzujii ako vysoko rizikové prave v dosledku spominanej nizkej
vynosnosti a dlhodobej navratnosti investicie.

a)  zavizna norma Unie, ktord stanovuje pozadované Grovne ochrany Zivotného prostredia, ktoré maji jednotlivé podniky dosiahnut’
(nasledne, normy alebo ciele stanovené na tirovni Unie, ktoré su zavizné pre Glenské staty, nie viak pre jednotlivé podniky, sa preto
nepovazuju za normy Unie), alebo

b)  povinnost podla smernice 2010/75/EU vyuZivat najlepsie dostupné techniky (BAT) a zabezpeGit, aby trovne emisii zne&istujucich
latok neboli vyssie, ako v pripade urovne emisii pri uplatiiovani najlepsich dostupnych technik. V pripadoch, ked’ Girovne emisii
spojené s najlepsimi dostupnymi technikami boli vymedzené vo vykonavacich aktoch prijatych v silade so smernicou 2010/75/EU,
sa tieto urovne budu uplatiiovat’ na ucely tychto usmerneni; ak budu tieto urovne vyjadrené ako rozsah, uplatni sa limit, kde doslo
k prvému dosiahnutiu najlepsich dostupnych technik.
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(137) Okrem toho, na zaklade vysSie uvedenej zlozitosti technickych rieSeni, v mnohych
pripadoch sa da ocakévat’ aj zlyhanie koordinacie pripravy a realizacie jednotlivych
investicii.

(138) Na porovnanie, v pripade poskytnutia Stitnej pomoci na projekt, ktorym dojde
k dosiahnutiu vyS$Sej urovne ochrany zivotného prostredia, prijimatel pomoci
nepremietne tento prispevok do svojich vyrobnych nakladov, resp. nebude kompenzovat’
jednotkové vyrobné ndklady, pretoze v ramci predmetnej schémy su opravnenymi
nakladmi vylune mimoriadne investicné naklady nevyhnutné na dosiahnutie vyssej
urovne ochrany zivotného prostredia. Kedze takéto investicie nezlepSuju
konkurencieschopnost’ dotknutych spolocnosti, je pre nich t'azké pritiahnut’ financovanie
takychto investicii z cudzich zdrojov. Tento problém dalej dopina skutocnost, Ze
v mnohych pripadoch st tieto investicné projekty technicky vel'mi zlozité a nesu so sebou
vyznamné riziko zlyhania.

3.3.8 Transparentnost

(139) Komisia uvadza, ze slovenske organy uplatiiuji podmienky transparentnosti popisané
Vv asti 2.14, ktoré spliiaji poziadavky EEAG.

3.3.9 Zdver tykajuci sa zlucitelnosti opatrenia

(140) Vzhl'adom na vyssie uvedené Komisia povazuje na zaklade EEAG notifikované opatrenie
pomoci za zluc¢itelné s vntiitornym trhom.

4. ZAVER

Preto Komisia rozhodla:

ze nebude vznasat’ namietky k pomoci, pretoze tato je zluciteI'na s vntitornym trhom v stilade
s ¢lankom 107 ods. 3 pism. ¢) Zmluvy o fungovani Eurdpskej tnie.

Na zaver Komisia uvadza, ze Slovenska republika sthlasila s prijatim tohto rozhodnutia
v anglickom jazyku.

Ak sa na niektoré Casti tohto listu vztahuje povinnost’ dodrziavania sluzobného tajomstva podl'a
oznamenia Komisie 0 sluZobnom tajomstve a nemaju sa zverejilovat, prosime, aby ste
informovali Komisiu do pitnastich pracovnych dni od ozndmenia tohto listu. Ak do tohto
terminu Komisia nedostane odovodnent ziadost’, bude sa mat’ za to, ze Slovenska republika
sthlasi so zverejnenim celého znenia tohto listu. Ak si Slovensko Zela, aby sa na urcité
informacie vztahovalo sluZzobné tajomstvo, prosime, aby ste tieto Casti oznacili a uviedli
zdovodnenie vo vzt'ahu ku kazdej Casti, pre ktorl sa pozaduje, aby nebola zverejnena.

Svoju ziadost poslite elektronicky v zmysle ¢lanku 3 ods. 4 nariadenia Komisie (ES)
¢. 794/2004.

S Gctou
za Komisiu

Margrethe VESTAGER
¢len Komisie
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